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Zobowiazanie jest bardzo interesujagcym problemem. I to zagadnie-
niem na wskro$ politycznym, cho¢ nalezy niewatpliwie do kategorii przy-
padlo$ciowych polityki. Pozwala bowiem odpowiedzie¢ na nastepujace
pytania: W jaki sposéb istoczy sie polityka? Jak zakreslié obszar tego,
co polityczne? Zobowigzanie moze bowiem urzeczywistnié si¢ jedynie
w obrebie wspélnoty politycznej. I ma przede wszystkim charakter oso-
bowy. Oczywiscie, charakter zobowigzania zmienia si¢ wraz z ustrojem
organizujgcym wspolnote polityczng. Sg rodzaje wspdlnot politycznych,
gdzie zobowigzanie wpisane jest w reguly zycia politycznego oraz takie,
w ktérych zostaje narzucone. Wowczas jednak, stajac sie zobowigzaniem
wymuszonym, wyraza sie¢ przez przymuszenie. Przymus jest konsekwen-
cja istnienia wladzy we wspdlnocie politycznej. Kiedy jednak przymus
nabiera cech przemocy, zobowigzanie — wyrazajgce sie np. poprzez szacu-
nek dla prawa zwyczajowego 1 stanowionego danej wspélnoty politycznej
— tracl swojg ,polityczno$¢”. Zastepuje ja strach albo uleglosé. A zatem
zagadnienie zobowigzania politycznego zobowigzuje nas do odpowiedzi
na pytanie o typ ustroju sprawiedliwego. I konsekwentnie: wzywa do
rozwazenia kwestil dzielnoSci 1 zycia wedle praw.

Zobowiazanie autentyczne jest dobrowolnym wyrazem woli dzialaja-
cego podmiotu, ktérej rozum podpowiada odpowiednie dziatania wobec
wspélnoty politycznej. W pewnym momencie méwi Sokrates o sobie
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do Kritona: ,ze$ ty si¢ zgodzil by¢ obywatelem wedle nas [tzn. praw
— TZ.], a zgodzite§ sie czynem, nie stowem, czy tez to nieprawdar”.
Poprzez akt zobowigzania osoba dzialajaca politycznie doprowadza do
swojego samospelnienia. Nic zatem dziwnego, ze postawa autentycznie
polityczna poprzez zwigzania si¢ ze wspolnotg wyraza sie badz w formie
zobowigzania politycznego, badZ niepostuszenstwa obywatelskiego.

I praktycznie nie dotyczy ani poziomu mikro, ani poziomu makro.
Zobowigzanie polityczne nie zachodzi na poziomie wspdlnoty lokalne;.
Na poziomie makro jest bardzo stabe, moze jedynie przybraé¢ postaé
postulatu (postulaty teoretyczne lub wrecz ideologiczne nie majace moz-
liwosci urzeczywistnienia to temat na oddzielne studium). Ostaje si¢
nam wspolnota sensu stricto polityczna, ktérg wspélczesnie znamy jako
panstwo. Taka wspdlnota jest usytuowana na poziomie ,mezo”. To ttu-
maczy m.in. dlaczego tak trudno, o ile w ogdle mozliwe, jest wytworzy¢
postawe zobowigzania z ponadpanstwowymi bytami politycznymi takimi,
jak Unia Europejska.

Simmons wymienia kilka wymogéw, jakie powinna spelniaé teoria
politycznego zobowigzanial. Kluczowy jest dla niej ,wymég partyku-
larno$ct” (particularity requirement). Zobowigzanie polityczne zachodzi
wowczas, gdy ujawnia sie moralna relacja pomiedzy osobg a ,jej” wladzg
czy rzadem, a nie wladzag w ogéle. Wladza nabiera wymiaru niejako oso-
bistego. We wspolczesnej refleksji nad istotg polityki podkresla sie bar-
dzo czesto ten aspekt ,bliskosci”?. Chociaz zazwyczaj obywatel nie ma
tego poczucia, ze wladza jest za rogiem lub wrecz sgsiadem ulokowanym
1 dzialajacym za plotem.

Zobowigzanie urzeczywistnia si¢ takze w wymiarze poziomym: nie
realizuje sie poza wladzg polityczna. Wladzg pojmowang jako system insty-
tucji organizujacych wspdlnote polityczng oraz zespdt ludzi, ktérzy tymi
instytucjami zawiadujg. Nie ma wspélnot politycznych likwidujacych kon-
flikt 1 nie ma wladzy polityczne] pozbawionej instrumentéw przymusu?.
Wihadza wprawdzie nie moze zrezygnowac z uzycia sily 1 liczy¢ wylacznie
na harmonie spoteczna, wynikajacg z powszechnej zgody na wspdlny sys-
tem wartoScl, to jednak jej arché wylania sie za sprawg zobowigzania.

Co wiecej, ten trop prowadzi nas do innych elementarnych zagadnien
z zakresu refleksji nad politycznoscig. Zobowigzania politycznego nie

I G. Simmons, Moral Principles and Political Obligation, Princeton 1979, s. 29-38.

2 R. Lefebvre, Rapprocher Pélu et le citoyen. La «proximité» dans le débat sur la limitation du
cumul des mandats (1998-2000), ,Mots. Les langages du politique” 2005, nr 77, s. 41-57.

3 ]. Baszkiewicz, Wiadza, Wroctaw 1999, s. 7.
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spos6b analizowaé bez odwotania do zagadnienia autorytetu, a tym bar-
dziej poprzez pominiecie istoty prawomocnos$ci. Problem praw 1 zakres
ich dziatania byl tylez istotny dla Grekéw, kiedy zastanawiali sie nad
naturg nomot, jak dla czaséw pézniejszych. Wszakze nie traktuja ich jako
abstrakcyjng regule prawng narzucong z gory, ale jako cze$é praktyki
obywatelskiej. Tak bylo 1 w kulturze prawnej Rzeczypospolitej, gdzie
dominowal ,empiryczny kunszt” (M. Weber). Oznaczalo to, ze praktyka
republikanska opiera sie na wolnym ludzkim dziataniu, ktére poprzedza
1 warunkuje pojawienie sie regul prawa, a nie odwrotnie*. Takie podejscie
do prawa oznacza sprecyzowany poglad na wladze polityczng. Dobrze
go oddaje polski termin ,sprawowanie wladzy”, ktéry nas prowadzi do
zagadnienia wladzy prawomocnej.

Zobowigzanie polityczne — podobnie jak autorytet — ma swoje znaki,
symbole, potwierdzenia. Tak, jak §w. Augustyn uwazal, ze ludzie widzg
znaki autorytetu w urzedach, pozycji spolecznej, wlasnosci, cudach,
mozna zastanowi¢ si¢ czy mozemy je wypatrze¢ w odniesieniu do zobo-
wigzania®. Tym bardziej, ze obydwa pojecia, ale 1 postawy zakladaja, ze
wspolnota wymaga dzialan wedle akceptowanych regul oraz ich uprawo-
mocnienia. Co wiecej, ich brak oznacza réwniez préznie moralng®. Spofe-
czenstwa demoliberalne ze szczegdlng luboscig niszcza autorytet (w tym
autorytet moralny) a zobowigzanie polityczne poddaja w watpliwosé za
sprawg rozbudowanych uprawnien.

Istota zobowigzania ma takze wymiar czasowy, ktéry otwiera podwoje
historii 1dei. Szczeéliwie temat jest dobrze opracowany. Pozostaje wiec
jedynie przypomnieé najwazniejsze zagadnienia 1 problemy, jakie przed-
stawita nam historia idei.

Jako ,problem”, oSwietlajacy istote polityki, pojawil sie pewnego
wczesnego poranka — tak o(d)powiada Kriton. I dotyczy jednej z naj-
wazniejszych decyzji moralnych jakg zna nasza kultura. Miala miejsce
u progu nowego dnia, ktéry mial by¢ dniem ostatnim Sokratesa.

Godzi si¢ zaznaczy¢, ze inspiracjy tego artykulu nie jest Platonski
Fedon, ani tym bardziej interpretacja jaka usitowali jej nadaé osiemna-
stowleczni rewolucjoniSci, ktérzy w postawie Sokratesa chcieli zobaczy¢
przejaw obywatelskiego nieposluszenstwa wobec niesprawiedliwego
ustroju politycznego. Ta ostatnia interpretacja ma skadingd potezny

4 M. Cichocki, Rzeczpospolita — utracony skarb Europy, [w:] J. Kloczkowski (red.), Wiadza

w polskiej tradycji politycznej. Idee i praktyka, Krakéw 2010, s. 37.
Sw. Augustyn, O paristwie Bozym, XX, 8.
6 Por. A. Maclntyre, Secularization and Moral Change, Oxford 1967, s. 53.
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fadunek poznawczy, albowiem wzmocnit jg swojg wyobrazeniowg repre-
zentacjg Jacques-Louis David. Aluzja staje sie alegorig 1 przez to jest nie
tylko czytelna, ale takze niesie okre§lone treSci. Francuskim philosophes
udalo sie bowiem utrwalié przekonanie, ze to ustrd) monarchiczny jest
uciele$nieniem niesprawiedliwo$ci (tak na scene dziejéw wkracza jedna
z bardziej skutecznych ideokracji). A zatem, w tej perspektywie Sokrates
musi sie okaza¢ pierwszym rewolucjonistg w dziejach Zachodu.

Inspiracje przynosi Kriton. A znaczenia z niego plynace, sa catkowicie
przeciwrewolucyjne. W tym dialogu Platona po raz pierwszy pojawil sie
problem zobowigzania politycznego. W jakze jednak odmiennych oko-
liczno$ciach!

Najwazniejsze pytanie dotyczylo natury zobowigzania politycznego
w demokracji. A w konsekwencji Sokrates ma pelne prawo zapytaé, czy
wigza go prawa Aten nalozone na obywatela. ,Przypatrz sie wiec, Sokra-
tesie — powiedzialyby z pewnos$cig prawa — czy my to stusznie méwimy,
ze niesprawledliwie chcesz w tym wypadku z nami postapi¢? ,MySmy
ciebie zrodzily, wychowaly, wyksztalcily, obsypaly wszelkimi dobrami,
jakimis§my tylko mogly, 1 ciebie, 1 wszystkich innych obywateli, a jednak
oglaszamy wszem wobec 1 pozwalamy kazdemu Atenczykowr, ktory tylko
zechce 1 uzyska prawa obywatelskie, przyjrzy sie stosunkom w panstwie
1 nam, prawom, a my mu si¢ nie spodobamy, to wolno mu zabra¢ manatki
118¢, dokad zechce. [...] Ale jesh ktéry z was siedzi na miejscu 1 widzi,
jak: my tu sagdzimy sprawy 1 jak my w ogéle panstwem rzadzimy, taki juz,
uwazamy, czynem zawarl z nami umowe, ze bedzie spelnial wszystkie
nasze rozkazy; wiec kto nie stucha, ten potréjna, powiadamy, zbrodnie
popelnia, bo nam, rodzicom wlasnym, nie jest powolny, 1 wychowawcom
1 umowiwszy sie z nami o postuszenstwo, ani nas nie stucha, ani nas nie
przekonywa, jezeli co§ niedobrze robimy” (51c-e).

Za sprawg zobowigzania politycznego kwestia jest czytelnie posta-
wiona: czy przewazy opinia wielu (sad jako zaktadnik ludu — demokracji)
nad sadem rozumowym jednostki, ktéra zna to, co prawe 1 sprawiedliwe?
Pelne powagi pytanie dotyczy natury demokracji, gdzie rzadza opinie
wielu. Co jednak dzieje si¢ w obrebie wspélnoty politycznej, gdy czlowiek
orzeka, ze lud nie ma racji? A wowczas wylania sie sytuacja paradoksalna.
Sokrates, uciele$nienie filozofii atenskiej czaséw demokracji, poddaje sie
autorytetowl praw atenskich, podporzadkowujac swoéj prywatny sgd auto-
rytetowl wyzszemu’.

7 R. B. Friedman, On the Concept of Authority in Political Philosophy, [w:] R. E. Flathman
(red.), Concepts in Social & Political Philosophy, New York 1973, s. 145.
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Pojawia sie réowniez pytanie o konsekwencje moralne tak pojetego
zobowigzania wobec swoje] wspolnoty politycznej. Nie ulega bowiem
watpliwoscl, ze szczegdlna pozycja Sokratesa plynie nie ze sprawowa-
nej wladzy, ale ,bycia autorytetem”. Ten autorytet plynie ze sposobu
zycia filozofa, ale nade wszystko z sily tworzenia przekona. Sw. Tomasz
zauwaza przy okazji wywodu na temat autorytatywnych przekonan, ze
“decydujgcym czynnikiem jest ustalenie, kto sprawia, ze jego wypowiedZ
spotyka sie ze zgoda; przez poréwnanie materia wypowiedzi, wobec kt6-
rej zapada zgoda, jest w pewnym sensie kwestig wtérng” (Ad primum sic
proceditur. Videtur quod obiectum fidei non sit veritas prima. Illud enim
videtur esse obiectum fidel quod nobis proponitur ad credendum)?.

Osobiste argumenty intelektualne milkng wobec argumentéw etycz-
nych, ,rodzinnych” 1 politycznych; za sprawa zobowigzania bedziemy
mogli méwi¢ o patriotyzmie (gr. pater prowadzi nie tylko do patria
(Homer) albo patris (Idomeneus) — ojczyzny, ale uprawnia réwniez do
stwierdzenia, ze ojciec rodu jest sprawcg, autorem praw spajajacych
wspoélnote) Za§ ziemia ojczysta — patriotis ma swoje etymologiczne
pochodzenie od patriotes (patriota to krajan, ale 1 obywatel). Ta postawa
przedkladania celéw waznych dla ojczyzny ponad osobiste, wywodzi sie
z gotowoscl ponoszenia za nig ofiar kosztem — dzisiaj powiedzieliby$§my
— swojego ,ja’.

Na koniec pojawiaja sie w rozmowie Sokratesa z Kritonem argumenty
metafizyczne 1 ,kosmiczne”. Niejako z istoty zobowigzania wobec ojczy-
zny wywie$¢ nalezy reguly sprawiedliwosci oraz ich znaczenie dla duszy.
W porzadku ziemskim czlowiek moze dokonywaé czynéw sprawiedliwych
jedynie wowczas, gdy osiggnie harmonie¢ duszy. Czy moze istnie¢ pan-
stwo bez praw sprawiedliwych? Oczywiscie moze, ale wéwczas zmienia
si¢ natura zobowigzania politycznego 1 polityki generalnie. Jaka jest wiec
natura zobowigzania (co/kogo z czym wigze?).

Nie$miertelno§¢ duszy pozwala rozwazyé kwestie odpowiedzialno-
$ci za swoje czyny (przede wszystkim wladcéw) w porzadku wiecznym.
U konca dialogu, Platon, aby wykazaé, ze zobowigzanie jest kwestig onto-
logiczng, wykraczajaca poza ludzki sad, nadaje jej sankcje boska, ktéra
nakazuje zapytaé czy obywatel prowadzit zycie zbozne, by méc spokojnie
przystaé na to, co niesie wyrok. ,Wiec daj spokéj, zrébmy tak, skoro
tak Bég prowadzi” (a totvuv, @ Kpitwv, kai plrtopeyv tavt, redn toot
0 0g0g veNyEiTON).

8 Sw. Tomasz z Akwinu, Summa Theologica, Summa Theologiae, Londyn 1965, Ila-Ilae, q. 1,
a. 1, arg. 1.
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Klasyczna definicja dobrego ustroju panstwowego — tak, jak to
przedstawia Platon w Gorgiaszu czy Prawach — jest wynikiem istotnego
zalozenia, ze najwieksza szkode przynosi panstwu niezgoda co do tego,
kto powinien rzadzié. Ta niezgoda sprawia, ze rywalizujace 1 zwalczajace
si¢ fakcje stwarzajg stan nieustannego wzburzenia 1 starcia. Tak wiec,
celem polityki jest harmonia lub zgoda obywateli na typ rzadéw 1 samych
rzadzacych. Harmonia wymaga, aby panstwo kultywowato cnoty 1 rzady
prawa.

Wzér klasyczny odbiega od nowozytnego. A zatem, problem jawi sie
racze] jako pytanie o to czy takie pytania sa nadal zasadne. Tutaj jednak
nalezy sie zgodzi¢ z rzecznikami via moderna. Przepas¢ jest tak duza, ze
zmuszenl jesteSmy postawi¢ na nowo pytania o zobowigzanie polityczne.
Albowiem zmienia sie nie tylko natura zobowiazania, ale réwniez podej-
Scie do autorytetu.

Spoleczenstwa nowoczesne, nazywane demoliberalnymi, nie mogg
mie¢ nadziei na zgode moralng, albowiem za sprawg Adama Fergusona
o jego Essay upon the History of Civil Society (1767) dowiedzieliSmy sie,
ze 1stotg nowoczesne]j struktury spolecznej jest konflikt. I tak péZniejsi
socjologowie oparli na koncepcji konfliktu swoje analizy spoteczne
(K. Marks, E. Durkheim).

Ten, ktory jest ,w prawie”, aby urzeczywistniaé autorytet, rzadzi
w $wiecie skonfliktowanych opinii, ktére sa réwnie ,prywatne”. Totez
nikt nie moze sformulowaé prawomocnego zadania, aby z tego faktu
wyplywalo prawo do zorganizowania spoteczehstwa. Ani przymus (jak
udowadnia H. Arendt), ani racjonalna argumentacja, ani tez pospotu
nie sg w stanie doprowadzi¢ do koordynacji woli jednostkowych. Skoro
bowiem skonczyl sie §wiat podzielanych pogladéw 1 przekonan, pozostaje
inna formuta, ktéra wedle Tomasza Hobbesa (a potem Barucha Spinozy)
charakteryzuje dziatania panstwa nowozytnego: autorytatywna regulacja
zachowan obywateli. Bowiem to panstwo ma odpowiedni autorytet, aby
stworzy¢ ramy regul zachowania, w ramach ktérych ludzie mogg urze-
czywistniaé swoje plany zyciowe®.

Te sytuacje spoleczenstwa demoliberalnego dobrze recenzuje John S.
Mill omawiajac Demokracje w Ameryce Tocqueville’a (uwaga odnosi sie
do Amerykanéw, ale mozna jg rozciggnaé na sposéb myslenia 1 dziatania
ludzi epoki nowoczesnej: demokracja ,wprowadza w zycie sklonno§¢ umy-

9 T Hobbes, Lewiatan, czyli materia, forma 1 wladza paistwa koscielnego i swieckiego, War-
szawa 1954, rozdz. XVI; B. Spinoza, Traktat teologiczno-polityczny, Warszawa 1916,
rozdz. 16.
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stu, ktéra byla tak cze¢sto uznawana (inculcated) za jedyne wystarczajace
zabezpieczenie wobec zniewolenia umystu (mental slavery) — odrzucenie
autorytetu oraz potwierdzenie prawa do wlasnego sadu [...]. Nie maja
nawyku poszukiwania wskazéwek ani w madrosci przodkéw, ani w oczy-
wiste] madrosci wspdtezesnych, lecz domagajg sie, azeby powody, dla kté-
rych dzialaja, nie przerastaly poziomu ich wlasnego rozumienia spraw”10.

Niemniej jednak, wraz z nastaniem demokracji nowozytnej kwestia
zobowigzania politycznego powrécila z wielks silg. I jako pierwszy uczynit
to w 1895 roku Thomas Hill Green w swoich Lectures on the Principles of
Political Obligation. Odpowiedz, jak zwykle w przypadku dziewietnasto-
wiecznych filozoféw brytyjskich, padta dzigki metodzie rodem z filozofii
analityczne] o wyraznych nominalistycznych inspiracjach. Choé¢ zarazem
sytuuje sie w polu filozofii moralnej. Wolnos¢ czlowieka wyraza sie nie
poprzez wybér, ale poprzez zdolno§¢ utozsamienia siebie z prawdziwym
dobrem, ktére ujawnia mu rozum. Ta determinacja, aby urzeczywistni¢
swoje ,ja” konstytuuje akt woli, ktory nie jest ani arbitralny, ani tym bar-
dziej determinowany otoczeniem. Takie samookreslenie osoby, zarazem
rozumne 1 wolne, wyplywa z same] osoby. Ostateczne dobro — jako ide-
alny postulat moralny — sprowadza sie do urzeczywistnienia osobistego
charakteru. Jednak mozliwe to jest jedynie w spoleczenstwie poszczegdl-
nych oséb, ktére pozostajac soba, znajdujg swojg doskonaloéé w obrebie
spolecznej catosci.

A zatem, z prawa naszego lstnienia mozna wywie$¢ istnienie obo-
wigzkéw obywatelskich 1 politycznych. Analiza samych siebie prowadzi
do nakazu urzeczywistnienia moralnego ideatu w praktykach spolecznych
,jedynie za sprawg uznania wspélnego interesu, oraz poprzez wyrazenie
tego uznania’, iz jako ,powinno$¢” 1 ,prawo” rodzi sie moralno$é. Jed-
nakze nalezy by¢ $wiadomym, ze ,prawa nie maja swojego poczatku,
zanim nie zaczng si¢ obowigzki”. Z uznania tego faktu wyptywa zobowig-
zanie polityczne, albowiem instytucje zycia politycznego czy obywatel-
skiego sg konkretnym urzeczywistnieniem idei moralnych naszej genera-
cji. Jednakze instytucje spoteczne 1 polityczne sg tak dtugo obligatoryjne,
jak ditugo stuzg rozwojowi moralnego charakteru poszczegélnych obywa-
teli. Wola, a nie sifa, jest podstawg istnienia panstwa. Jego podstawowym
zadaniem jest sta¢ na strazy dobra wspélnegol!l.

10 7. S. Mill, Essays on Politics and Culture (pod red. Gertrudy Himmelfarb), Garden
City, N.Y. 1963, s. 241.

1 But in truth it is only as members of a society, as recognising common interests and
objects, that individuals come to have these attributes and rights, and the power, which
in a political society they have to obey is derived from the development and system-
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Wraz z nawarstwianiem si¢ nowoczesnoéci problem réznorodnosci
staje si¢ jeszcze bardziej dotkliwy. I odnosi si¢ juz nie tylko do struktur
spotecznych, ale rowniez jezyka, ktérego uzywamy do ich opisu. Zyjemy
wedlug réznorodnych, licznych 1 oderwanych pojeé, maksym zyciowych,
styléw zycia. Rodzi to nie tylko pomieszanie jezykéw 1 dezorientacje
poznawcza, ale takze problemy z osobowoscig (tozsamo$¢ a role spo-
teczne w teori dziatania spolecznego to kwestia, ktérg odlozymy na bok).
Stuzg one do wyrazania wzajemnie sprzecznych idealéw spotecznych
1 programoéw politycznych, ale zawsze wzorem jest pluralizm. Jednocze-
$nie wyposazajg nas w pluralistyczng retoryke polityczng, ktérej celem
jest ukrywanie glebi 1 powagi naszych konfliktéw!2.

Jesli na poziomie spotecznym istnieje konflikt, to rodzi sie pytanie
o istote zobowigzania politycznego. Czy istniejg instytucje polityczne
odgrywajace doniosta role moralng, by méc oceniaé decyzje prawne 1 poli-
tyczne? Na przyklad takie, ktére majg autorytet lub zdolno§¢ oceniania
spojnos¢ regut sprawiedliwosci. A co sie dzieje, gdy rzad przestaje repre-
zentowa¢ wspoélnote polityczng?

Juz Adam Ferguson stwierdzil, ze prawa spoleczne 1 polityczne sg
srodkami majacymi na celu dopasowanie sprzecznych roszczen waz-
nych partii politycznych 1 zachowanie pokoju spotecznego!3. Ujawniaja
wiec zasieg konfliktow oraz stopien, w jaki konflikty majg by¢ ttumione.
W rezultacie to, co polityczne zostaje stlumione przez to, co spoleczne.
Panowanie ,spotecznego” nad politycznoscig, jest zagrozeniem dla szla-
chetnej sztuki jakg byla polityka. Te uwage Hannah Arendt o stalym
przystanianiu politycznosci przez czynniki pozapolityczne warto wzigé
pod uwage.

Takim koronnym przykltadem jest to, co sie wspélczesnie dzieje
z reprezentacja polityczng. Nastepuje, po wielokro¢ odnotowany (np.
przez ML.E. Warrena, D. Castiglione) ,zwrot reprezentatywny”!4. Polega
on po plerwsze na wyczerpywaniu sie klasycznej formuly reprezentanta
politycznego. W to miejsce wkracza pojemna formuta reprezentanta jako
rzecznika (sprawy lub ludzi), skoro reprezentanci polityczni przestajg

atisation of those institutions for the regulation of a common life without which they
would have no rights at all”, Th. H. Green, Lectures on the Principles of Political Obligation.
Kitschener (Ontario), Batoche Books 1999, s. 85, 87, rozdz. A.

12 A. Maclntyre, Dziedzictwo cnoty, Warszawa 1999, s. 450.

13 A. Ferguson, An Essay on the History of Ciuvil Society, London, T. Cadell, 1782, I. 1, 3.

14 D. Castiglione, M. E. Warren, Rethinking Democratic Representation: Eight Theoretical
Issues, referat na konferencji ,Rethinking Democratic Representation”, Centre for the
Study of Democratic Institutions, University of British Columbia 2006.
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reprezentowac interesy spoteczne. W tak oprézniona przestrzen wkra-
czaja wiec samorzutni reprezentanci tych intereséw (eksperci, dzienni-
karze, lobbysci, celebryci).

Ze zwycliestwa sfery spolecznej nad politycznoécia wynikajg okre-
§lone konsekwencje w sferze mowy 1 dziatania politycznego. Domino-
wac zaczyna polityka obietnicy, za§ glownym orezem staje sie kuszenie
1 uwodzenie elektoratu. Najwazniejszy proces dokonuje sie na styku
psychologii 1 polityki, ktéry sprowadza sie do delikatnego popychania
obywatela przez dobrotliwg wladze (Harvey Mansfield w nawigzaniu do
bestselera z zakresu ekonomii uzywa specyficznego terminu — nudge).
Dokonuje sie to dzieki finezyjnym 1 wyrafinowanym technikom psycho-
manipulacji. Behewioralne nauki spoleczne przygotowaly politykom caly
arsenal §rodkéw perswazji, dzieki ktérym nastepuje ustalenie dogodnej
agendy publicznej, ale nakierowanej na sfere zycia spotecznego. W rezul-
tacie mamy do czynienia z calkowitym zanurzeniem polityki w tym, co
spoleczne.

Nie tylko dochodzi do odrzucenia praw naturalnych, ale takze doko-
nywane sg manipulacje na naturze ludzkiej (zar6wno w sferze biologicz-
nej, jak 1 1deologicznej). Cele 1 dazenia spoleczne przestajag mie¢ sankcje
wyzsza, albowiem na wszystkich polach prébuje sie dopelnié tego pro-
cesu, ktéry Mark Lilla nazwal ,\Wielkg separacjy”. Wspdlnota polityczna
traci moralny charakter a uzyteczno$¢ wypelnia miejsce cnét (najczescie;
uzyteczno$¢ ma swoje zakorzenienie w swoistym, materialnie pojmo-
wanym interesie). Polityczno$é zostaje najpierw zaslonieta a nastepnie
zastgpiona tym, co spoleczne. Polityka staje sie zakladnikiem konfliktéw
spolecznych. Te za§, wraz z narastaniem materializmu 1 hedonizmu,
sprowadzajg sie do kwestii ekonomicznych. Tym bardziej, ze chciwosé
ma w znacznym stopniu te same korzenie, co wladza. ,Zachtannos¢ jako
forma woli mocy jest grzechem szczegdlnie rozpowszechnionym w cza-
sach wspélczesnych, poniewaz wspélczesna technologia wyzwala w czto-
wieku pokuse przeceniania mozliwoéci eliminacji naturalnych zagrozen
oraz znaczenia tego faktu. Tak wiec zachlanno$¢ stala sie gtéwnym grze-
chem w kulturze mieszczanskiej”, pisal Reinhold Niebuhr®.

Konflikt jako centralna kategoria spoleczna, ktéry generuje emocje,
ale tez z rozbudzania 1 kontrolowania emocji czyni istote polityki, powo-
duje ze czlonek danej wspdlnoty politycznej coraz rzadziej odwotuje sie
do rozumu. Emocje, usytuowane przeciez w duszy na poziomie serca

15 R. Niebuhr, The Nature and Destiny of Man: Human Nature, New York 1943, t. I,
s. 188-191.
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(thymos) sprawiaja, ze obywatel zamienia si¢ w gniewnego czlowieka,
ktéry nie moze dokonaé zdrowego osgdu sytuacji. Jego ocena sytuacji
narusza reguly rozumnosci, gdyz jest skazona lub nadwyrezona przez
przed- 1 subracjonalne pozadliwosci oraz awersje.

Ta sytuacja, w jakiej sie znalazl cztowiek wspodtczesny, catkowicie roz-
mija sie z opisem Thomasa Greena. Wola, ktéra wynika z metafizyczne]
potrzeby sprawdzenia co konstytuuje prawdziwg nature obywatela, pro-
wadzi do ustalenia czym jest dobro wspélne. Nawet jesli zainteresowanie
w ustanowieniu dobra wspélnego przybiera rézne formy 1 znajduje swoje
urzeczywistnienie w dzialaniu indywidualnym.

Nalezy uwzgledni¢ 1 inny czynnik, ktéry kulminuje sie w deformacji
woli. To skazenie przybiera dwie postaci: pychy lub specyficznej sklon-
nosci czlowieka nowoczesnego, aby wchodzi¢ w stan (znany od $rednio-
wiecza) upodobania 1 skfonnoéci do praesumptio. W sferze poznania taki
zableg prowadzi do stalego domniemywania prawdy nie ufundowane;j
na stanie rzeczy. Bardzo czesto przybiera ta sklonnos§é forme obrony
swojego Interesu lub egoizmu. W sferze dzialania staje si¢ sklonnosScig
do urzeczywistniania swoich checi, bez wzgledu na porzadek prawny, by
uczyni¢ co$ bez istotnego powodu (ratio) lub bez namystu nad konse-
kwencjami czynu. I w konsekwencji, w obydwu przypadkach (w sferze
teoretycznej 1 praktycznej), prowadzi do arogancji. Wiemy dzieki §w.
Tomaszowi z Akwinu, ze taki czlowiek traci przymioty obywatelskie,
gdyz nie wyksztalcit habitus urzeczywistniania cnét moralnych 1 intelektu-
alnych, niezbednych, aby dokona¢ zdrowego sadu moralnego. Tam, gdzie
nie ma praw moralnych 1 porzadku ponadnaturalnego, zanika wolnosé.
Sfera woli, miast tworzy¢ dobre prawa, popada w nieuporzadkowang
aktywnos$¢, ktéra catkowicie mija sie ze sprawiedliwoscia.

Problem podstawowy nie dotyczy wszakze sfery li-tylko moralne;j,
albowiem opisany powyzej stan niesie brzemienne konsekwencje poli-
tyczne. Polityka staje si¢ bowiem zarzadzaniem rzeczami, a politycy
zamieniajg si¢ w technikow dystrybucji débr 1 emocji. To w praktyce
oznacza oddanie wspdlnoty politycznej na tup grup interesu. Miast
klarowne] reguly sprawiedliwosci, powstaje ggszcz wzajemnie sprzecz-
nych regul prawnych, maskujacych fikcje porzadku prawnego. Sama
formula panstwa prawa jest nie tylko oksymoronem. Staje sie porecz-
nym zawolaniem, aby zapewni¢ specyficzny sztafaz stowny dla praktyk
stfowych. Polityka jako aktywno$¢ sankcjonujgca regute sprawiedliwosci
zostaje wyparta przez swoisty darwinizm spoleczny. Instytucje przed-
stawicielskie sg dogodng areng, na ktérej toczy sie bezpardonowa walka
o dostep do stanowienia prawa. A przeciez to dzieki idei sprawiedliwo-
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§c1 mozemy autorytatywnie wskazac tyrana 1 przez to zakresli¢ granice
politycznosci.

Tak jest w praktyce politycznej, ktérg w teorii zarzadzajg instytu-
cje panstwa. Deontologizacja panstwa (oczywisty owoc wspélczesnego
liberalizmu) sprawita, ze oczekiwania odnoszace sie do tworzenia sieci
zalezno$cl, gruntujacych zobowigzanie polityczne, sg nie tylko nieuzasad-
nione, ale réwniez nieugruntowane w praktyce. Wedle Greena panstwo
powinno interweniowaé wowczas, gdy zagrozona jest wolno$¢ jednostki.
Rozdysponowanie obowigzkéw polega na mozliwoSci wyrazenia §wiado-
me] woli obywateli tak, aby mogli dochodzi¢ swojej samo-realizacji. Takie
kompetencje ma jedynie pahstwo narodowe.

Co wiecej, opis 1 jezyk stosowany do opisu nie maja nic z tej szla-
chetnej racjonalnosci, ktérg postuluje Green. Dwa wielkie procesy wcho-
dzg w synergie. Obydwa réwnie destrukecyjne: ,wydrenowanie” panstwa
z uprawnien 1 norm gruntujgcych zobowigzanie polityczne wspierany jest
przez proces ogalacania jezyka ze znaczacych poje¢ w debacie publiczne;.
Jezyk staje sie skorupa, w ktérej ani nie spodziewajmy sie znalez¢ ani
ostrygl, ani tym bardziej perly. Wydrazaniu pahstwa towarzyszy zna-
czaca redukcja mozliwosci jezyka. Konsekwencje sa spektakularne. Do
najbardziej znamiennych mozemy zaliczy¢ uproszczenie (az do granic
mozliwoscl) przekazu, aby mial jak najszerszy zasieg w obrebie demos
oraz wulgaryzacje jezyka. W sukurs przychodzi postepujaca infantyliza-
cja podmiotéw dziatania politycznego. Na boku pozostawiam niszczacy
dyskusje publiczng wplyw popkultury.

Podsumujmy wiec wylozone wyzej argumenty. To, co obserwujemy
jako wspdlczesne praktyki polityczne, sytuuje sie praktycznie poza poli-
tyczno$cig. Zanegowanie istoty polityki przez instytucje 1 samych poli-
tykow wyplywa z kilku podstawowych proceséw, ktére zachodza w spo-
teczenstwie demoliberalnym. Pierwszy 1 najbardziej istotny dotyczy
deontologizacji instytucji politycznych (zwlaszcza pahstwa). Zostaje ono
nie tylko wydrazone z réznych elementarnych funkeji, ktére na dodatek
wspieraly prawa cztowieka 1 obywatela. W konsekwencji nastapito zerwa-
nie wiezi pomiedzy wladza polityczng a obywatelem. To juz nie ,moja”
wladza” a sam obywatel zostal ogolocony w przestrzeni spolteczenstwa
urynkowionego z podstawowych prerogatyw. Panstwo nie stanowi juz
formy sprawowania wladzy na mocy zobowigzania politycznego.

Sam system instytucji sprawujacych wladze usituje przeto srodkami
biurokratycznymi przy pomocy stale zmieniajgcego sie zbioru procedur
(przy tym same procedury przybieraja proteuszowe ksztalty) narzucaé
rozwigzania 1 decyzje. Nic dziwnego, ze gléwne instrumenty kontroli
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— w miejsce zobowigzania politycznego — sprowadzaja sie do nadzoru
1 kary. Z punktu widzenia historii idei jest rzeczg zabawng obserwowaé
jak praktyki demoliberalne stosuja sie do regul opisanych przez czlowieka
o zupelnie innej orientacji intelektualne;.

Trzeba przy tym zaznaczyé, ze zarzagdzanie rzeczami 1 emocjami nie
ma nic wspdlnego z wolnoscig ani tym bardziej sprawiedliwoscig. Dys-
trybucja 1 redystrybucja débr spotecznie pozadanych rzadzi sie zupelnie
innymi prawami niz sprawiedliwo$é. I jest wypadkowg miejsca, pozycji,
sity przetargowe] danej grupy interesu. Wbrew teoretykom pluralizmu
(takim chociazby jak David Truman) wcale z takiego starcia grup w oce-
anie intereséw nie wylania sie¢ wolno$§é. Targowanie sie o pozycje, a zaje-
cie dobrej pozycji pozwala na dostep do débr oznacza, ze zwycieza reguta
silniejszego. Za$ poszczegélne grupy interesu rozlicza sie nie z dozy wol-
nosci, ktéra wprowadzajg w tym konflikcie intereséw, ale z efektywnosci.

Polityczno$¢ niejako wyparowuje w tej nieustannej walce o dostep do
débr. Ta maszyna, ktéra pozwala szacowac srodki 1 je wyceniad, a nastep-
nie rozdzielaé, jest biurokracja panstwowa. Jedna z najbardziej zabaw-
nych iluzji neoliberalnych polegata na tym, ze deontologizacja pahstwa
miala przynie$¢ ograniczenie administracji publicznej. Proces jest wrecz
odwrotny.

Polityk sam pozbawia sie narzedzi sprawowania wladzy w znaczeniu
scalania wspdlnoty politycznej. Rola menedzera lub wrecz buchaltera
stosujacego $rodki podpowiedziane przez biurokracje, a wiec §rodki biu-
rokratyczne, jest nadzwyczaj wygodna. Moze bowiem przybraé poze pana
1 dobroczyncy, dystrybuujacego dobra wedle znanego sobie tylko klucza.
Pierwotnie te reguly ustalaly interesy partyjne lub sondaze wyborcze.
Wraz z umacnianiem si¢ praktyk trybalnych pozostaje tylko arbitralna
wola zaspakajania intereséw definiowanych przez najblizsze otoczenie.
Tym bardziej, ze istnieje strukturalny deficyt débr spolecznie pozadanych.

Nie mozemy zapominad, ze wspélczesna polityka ‘dzieje sie’ w wieku
terapeutycznym. Totez 1 wladanie, ktore jest czynnoscig na wskro$ poli-
tyczng, musi zmienié swojg zawarto$¢ 1 forme. Polityk we wspdlczesne)
demokracji liberalnej zamienia si¢ w terapeute tonizujgcego zadania
1 roszczenia masowe, ktére sam po cze$ci rozbudza, uzywajac delikatnych
pchnie¢ (nudge). Zbiorowa terapia nie wyplywa z nakazu politycznoSci.
Jest rodzajem masazu psychicznego, ktéry ma zadanie obniza¢ poziom
konfliktu.

Ujmujac to generalnie: niestychanie trudno przy takich formach
rzagdzenia nie tylko zakre§li¢ horyzont polityki jako takiej, ale réwniez
znalez¢ obszar politycznosci. W sferze jezyka politycznego pozostaje
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jedynie milczenie. Milczenie oponenta mozna osiagnaé poprzez zakrzy-
czenie. Najbardziej usluzne w tym wzgledzie sg $§rodki masowej komu-
nikacji. Stymulowanie 1 zarzadzanie sfera komunikacji publiczne] to
jedno z gléwnych zajeé specjalistéw od marketingu. W sferze aktywnosci
dzialanie polityczne zostaje praktycznie zredukowane do pokazéw sily.
W obydwu przypadkach mamy do czynienia z przemocy jako gtéwnym
orgzem dziatania i méwienia.

Zadna z oczywistych odmian zobowigzania politycznego: opieraja-
cych sie na zgodzie, wdziecznosci, bezstronnosSci, przynaleznosci lub
zrzeszeniu oraz na naturalnym obowiazku, ktérg analizuje chociazby
Dagger, cho¢ podobng klasyfikacje stosuje Simmons w swojej pracy, nie
jest mozliwa bez warunku wstepnego wszelkiej polityki: kierowania sie
sprawiedliwoscig.

Przemoc najczeSciej wechodzi w rozbrat ze sprawiedliwoscig. Jedynie
w praktykach rewolucyjnych staje si¢ synonimem sprawiedliwos$ci Ani
tym bardziej nie ustanawia arché polityki (nazywanej czesto polityczno-
Scig) tak, jak jg odczytujemy w kregu kulturowym Zachodu. A przez to
chwila, w ktérej przewazac zaczyna polityka oparta przede wszystkim na
uzyciu sily (fizycznej, symbolicznej czy w jakiekolwiek innej postaci, ale
zakamuflowane] poprzez socjotechnike), oznacza wejécie w nowg epoke.
Czy wyznacza ona zarazem kres demokracji liberalnej? Pytanie pozostaje
jeszcze otwarte.

To nie przypadek, ze Fryderyk Nietzsche zbudowatl swojq filozofie
mocy na odrzuceniu spuécizny Sokratesa. Jego banalnym wspoélczesnym
adeptom, kierujacych sie maksyma samorealizacji bez barier 1 hamulcéw,
Sokrates moze postuzy¢ co najwyzej jako ekspert od niepostuszenstwa
obywatelskiego.

Nie zmienia to jednak faktu, ze cala historia zobowigzania politycz-
nego rozpoczeta sie owego poranka, kiedy to Kriton budzi Sokratesa
z brzemiennego w znaczenia snu.

STRESZCZENIE

Podstawowy problem dotyczy natury zobowigzania. Kiedy jednak podazymy droga
zaproponowang przez Sokratesa w rozmowie z Kritonem, okazuje sie, ze argumentacja
wprowadza nas w sedno zagadnien zwigzanych z wladza i wspdlnotg polityczna.
Zobowigzanie nabiera cech politycznoéci, umozliwiajac refleksje nad miejscem
1 znaczeniem praw tworzgacych okreslony porzadek polityczny. Rozwazenie ich mocy
prowadzi do pytania o Zrédla autorytetu politycznego oraz konsekwencje, jakie
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plyna z uznania zobowigzania jako reguly postepowania w wymiarze jednostkowym,
jak 1 calej wspélnoty politycznej. W warunkach nowoczesnosci, kiedy instytucje
demoliberalne usankcjonowata zasada uprawomocnienia, kwestia zobowigzania
politycznego staje sie centralna w zakresleniu pola polityki. Pozostaje pytaniem
otwartym czy zobowigzanie, ktére w porzadku logicznym jest przypadloscig,
w sferze praktyki moze w sposéb decydujacy okreslaé istote polityki.

Tomasz Zyro
OBLIGATION AND THE POLITICAL

A basic question being addressed in the article concerns a peculiar moment
when obligation enters into arena of the political. And thus, it becomes political
obligations that adumbrates a new ideational dimension. An interesting cluster
of ideas is located In the dimension. Ideas referring to political obligation we
can find in Plato’s Crito. Origins of reflection upon the political obligation are
laid down by Socrates in his last days before drinking hemlock. He poses several
perennial questions that are of foundational nature. Laws organizing the political
community, that since then we know as a ‘patria’, do not arrogate certain strictures.
They rather corroborate citizens’ obedience. And whereby authority stems from
them. Assuming the modern perspective the political obligation brings about otus
that legitimizes civil disobedience. But ‘via antiqua’ presumes that it brings the
order into human behavior and into community. And as such it is essential to the
politics. Thus, legitimacy, authority, laws, justice, state delineate boundaries of the
domain called the political where obligation constitutes the salient place.

KEY WORDS: obligation, power, authority, legitimisation, motherland, patriotism, laws,
Justice
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